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EMN MNOME DEL POPOLAY IITATLIATNO
TRIBUNALE IDT PERLICGE. A

in persona del Giudice I[Dotb.

11 Tribunale di Perugia [ Sexione civile
Adessandra Arioti in fun=ione di Giudice unico

Fim pronunciato la seguente
SENTENZ.A

TNella causa civile iscritta al n. |

AT TCOYRED

=
Cassa di Risparmio di Cescna s poa.. CHO W ESLIT A

Conclusioni delle pacti:

accertare o dichiarare:
Ia natura usuraria del contratto di mutuo sottoscoritto in data 28 mar=o 2011

n. OBE/GOW0O075194 a norma della I.. 108 del 1996, /o in ogni caso, la
illiceita del contratto per contrasto oo norme imperative;

in applicazione dell”art. 1815 c.c., comma Il c.c., Ia nullitd par=iale del
contratto di mutuo nella parte in cul determina i costi dell”operasione di

finanziamento, ¢ per 1"effetto:
=) condannare Ia Cas=sa di
rimborso degli importi pagati
mutuuo a ogei, per 1Mimporto pari ad € 9.338,17;

L=y rideterminare il piano di ammortamento di cui al medesimo contratto

di mutuo epurato da opgni importo ulteriore al solo importo capitale;

Risparmio di Cesena s p.a. alla restituzione &
dalla data di sottoscrizione del contratto di

in punto Spese:
con wvittoria di spese di lite, oltre al rimborso forfettario e spese generali e

oneri Ascaliz

Per Cassa di Risparmio di Cesena s.p.a.:
dichiarare il difetio di legitima=zione a contraddire della Casassa di Risparmio
di Cesena 2. p.a. avendo la stessa ceduto 1l credito originario del rmuatuo alla
societi Pddalatesta Finance 2.r. 1. come risulta dalla Gaz-ctta [Jffhciale n. <498
=]l 27 .<4. 2012 comunicata all’attore con lettaera del 21 . 3. 2012

In subordine alla precedente cccezione
rigettare, anche solo parzialmente tutte le domande proposte dall'attore

perche infondate.

In ulteriore subordine ed in denegata ipotesi di accoglimento totale o par=iale
domanda di controparte ed in accoglimento della domanda di compensazione
Ccompensare pro concurrenti quantitate la somma dovuta dall'attore per sorte
ed interessi (corrispotiivi e/c moratori) ovvero con la sola sorte capitale
dovuta alla rata della decisione.

Minte le spese, compotens=e, Ornoraci,

leggzes.

spese generali ed accessori come poer
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FATTO E DIRITTO

Con atto di citazione notificato in data 15.5.2015

conveniva in giudizio la Cassa di Risparmio di Cesena s.p.a. assumendo di
aver stipulato con la stessa un mutuo ipotecario e che nel calcolare il tasso
degli interessi corrispettivi e di quelli moratori non era stato rispettato il tasso
di soglia previsto dall’art. 644 c.p. vigente all’atto della stipula con
conseguente applicazione dell’art. 1815, 2° comma c.c..

In pratica la parte attrice affermava la natura usuraria sia degli interessi
corrispettivi che di quelli moratori, con conseguente richiesta di azzeramento
di tutti gli interessi gia pagati e da pagare secondo il piano di ammortamento
del quale chiedeva la rideterminazione per la sola quota capitale, detratti gli
interessi medio tempore pagati.

Quanto agli interessi corrispettivi sosteneva l'usurarietd del tasso in quanto
la Banca non avrebbe incluso nel calcolo del tasso effettivo i premi dei due
contratti_di assicurazioni.stipulati in occasione della conclusione del
sont att)> di/miit 10

La ‘parte attrice affermava in sostanza che ai fini del calcolo deil’usura
occorre computare tutte le somme contemplate dall'lstituto mutuante per
premi assicurativi, spese, penali, interessi, compreso I'interesse di mora.
L’ammontare complessivo determinerebbe il tasso effettivo da raffrontare
con la soglia usura. In base a questo metodo di calcolo utilizzato dalla parte
istante, la banca avrebbe prospettato “una errata indicazione del costo
globale del finanziamento TAEG' con una “eccessiva onerositd”, sfociata
nella violazione della normativa antiusura.

Si costituiva in giudizio la Banca convenuta la quale contestava
integralmente in fatto ed in diritto tutte le affermazioni, deduzioni, eccezioni,
conclusioni e domande svolte dall'attore e ne chiedeva il rigetto totale,
rilevando il difetto della titolarita passiva avendo ceduto il proprio credito ad
una societa finanziaria e, nel merito, rilevava la regolarita del calcolo degli

interessi.
Chiedeva comunque la compensazione tra le somme teoricamente dovute e
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quelle che la parte attrice doveva versare per il mutuo stipulato.

Veniva espletata una consulenza tecnico di ufficio al fine di valutare I’entita
dei tassi applicati.

Osserva questo giudice in ordine alla eccezione circa la legittimazione
‘passiva della Cassa, che essa appare infondata.

Invero nella specie la Cassa di Risparmio di Cesena ebbe a cedere alla societa
Malatesta Finance il proprio credito vantato nei confronti dell’attore, ma non
ebbe a cedere il contratto.

La differenza tra cessione del credito e cessione del contratto & rilevante e
concerne innanzitutto 1’oggetto; con la cessione del credito si cede solo il
lato attivo del rapporto; con la cessione del contratto si cede tutta la posizione
contrattuale, compresi oneri accessori, prestazioni secondarie, ecc.

In secondo luogo la differenza & ravvisabile nelle azioni ed eccezioni
trasferite ed esercitabili dal cessionario; con la cessione del credito si cedono
solo le azioni volte a recuperare il credito (azione di adempimento e garanzie
soprattutto); con la cessione del contratto invece si cedono tutte le azioni
relative al contratto (risoluzione, rescissione, ecc.).

Per quanto concerne la fattispecie, avendo la parte attrice eccepito la
violazione di norme imperative nella stipula contrattuale del mutuo, appare
evidente che i rapporti giuridici intercorrenti tra le parti stipulanti
flermmevanb hlla)czssione (e [recito, ooiche on)é n_discussion 1o
modalita del pagame:to del cebito, ma la valenza economica ael contratto
all’atto della stipula.

Per quanto concerne il calcolo degli interessi si deve osservare che il CTU
ha effettuato una duplice valutazione degli stessi. In una ipotesi non
considerando il costo delle assicurazioni e nell’altra valutando lo stesso.
Orbene si osserva che normalmente i contratti di credito bancari sono
predisposti - nelle varie componenti in cui si vengono ad articolare, spese di
assicurazione e garanzia ricomprese - dall'impresa bancaria; e cosi di solito
proposti, secondo un blocco unitario (seppure in sé scomponibile in vari
segmenti) ciog, al mercato dei clienti. Il riferimento va, in definitiva, alle
correnti modalitda di offerta del prodotto, dove il collegamento tra
concessione del credito e voce economica risulta evidente. Il tutto senza
alcun pregiudizio, va da sé, per le situazioni in cui l'offerta avviene secondo
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altre, diverse modalitd: in cui, per I'appunto, la sussistenza o meno di un
collegamento tra credito e voce economica (qui, spesa di assicurazione) -
secondo quanto prescritto dalla parte finale del comma 5 dell'alt. 644 c.p. -
resta questione del tutto aperta.

Del resto, sono le stesse istruzioni emanate nel 2001 dalla Banca d'Italia a
suggerire un'interpretazione di piena conformitd del relativo dettato al
principio espresso nella norma dell'art. 644: non certo a caso il loro incipit si
sostanzia nella riproduzione del testo del comma 5 della norma appena
richiamata.

Anche le istruzione successivamente emanate in materia dalla Banca d'Ttalia
vengono indirettamente a confermare linterpretazione appena sopra
delibata. Durante il corso del 2009, in effetti, nel procedere a una revisione
generale delle medesime la Banca d'Italia ha tra l'altro precisato che restano
incluse nel conto di usurarieti. “le spese per assicurazioni o garanzie intese
ad assicurare il rimborso totale o parziale del credito ..., se la conclusione del
contratto _avente ad oggetto il servizio assicurativo ¢ contestuale alla
chneessione (fel { ninziar en i ”.

E' appena ii caso Ji aggiungere-che la contestualita tra credito ¢ assicurazione
- quale espressione indicativa, e presuntiva, del collegamento tra questi
elementi che & richiesto dal comma 5 dell'art. 644 - si pone, prima di ogni
altra cosa, come manifestazione tipica di un'offerta sul mercato che si
modella sull'articolazione di prodotti predisposti in modo unitario e
preassemblati (ovvero «a pacchetto», per rendere il concetto in termini
evocativi).

11 Consulente Tecnico di-Ufficio ha calcolato il TAEG considerando € 23,00
mensili nel 4,580039 % e questo giudice condivide pienamente le
argomentazioni di tale Consulente, poiché le sue argomentazioni,
matematiche e sistematiche, appaiono esenti da contraddizioni o da
equivoche interpretazioni.

Ne discende che tale tasso & superiore, seppur di poco, al tasso di usura di
riferimento nel I trimestre del 2011 per la categoria dei mutui ipotecari, che
era del 4,02 %,; pertanto deve essere annullata la clausola contrattuale
inerente la pattuizione degli interessi e la parte convenuta deve essere
condannata alla restituzione della somma pagata per interessi dalla parte



Ramona Valsecchi


attrice pari ad € 9.338,17.

Non pud essere accolta la richiesta compensazione delle somme dovute a
seguito del presente giudizio con quelle che dovra versare [’attore in base
allo stipulato contratto di mutuo, atteso che I’art. 1419 co. 2 c.c. prevede la
nullita delle singole clausole, mentre salvaguarda tutto il contrattp che
continua ad essere operativo tra le parti

La convenuta deve inoltre rifondere le spese di Consulenza di Ufficio gia
poste a carico della parte attrice.

P.QM.

1i Triounale in persona del GGT Dott. Alessandra Arioti in funzione di
Giudice Unico, definitivamente pronunciando nella causa di cui in epigrafe,
cosi provvede:

accoglie la domanda proposta da nei confronti della
Cassa di Risparmio di Cesena s.p.a. ¢ per I’effetto dichiara la nullitd della
clausola inerente gli interessi di cui al contratto di mutuo sottoscritto in data
28.3.2011 n.088/600/0075194;

condanna la Cassa di Risparmio di Cesena s.p.a. al pagamento della somma

per interessi versata da . a seguito della stipula del mutuo pari ad €
9.338,17.

Condanna la Cassa di Risparmio di Cesena s.p.a al pagamento delle spese di
giudizio a favore di che liquida € 274,28 per spese

ed.€ 3.500,00 per compensi professionali oltre accessori rimborso
forfettario.
Condanna la Cassa di Risparmio di Cesena s.p.a a rifondere le spese
anticipate dalla parte per il pagamento degli onorari del Consulente Tecnico
di Ufficio.
Perugia, 18.06.2013
11 Giydice
) Dott. Ale Arioti
Depositata in Cancelleria
Perugia, I S el 5 Tl 5
ey
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